NORGES
FORSVARS
“ORENING

NORGES

FORSVAR

r 03 | 2017 | PRIS KR 90

DEBATT

MYTEMAKERNE | MOSKVA

s Av Odd Gunnar Skagestad




DEBATT

MYTEMAKERNE | MOSKVA

| - Av Odd Gunnar Skagestad

orst og fremst: Stor honner til
__Kjell Dragnes for hans infor-
mative og oppklarende artikkel om Ukrai-
na og Krim i Norges Forsvar nr. 2, 2017.

Som Dragnes ganske riktig papeker, har
mytemakerne i Moskva langt pa vei lykkes
med a hamre fast sin uriktige versjon av
det som skjedde for tre ar siden — for ikke
a snakke om det som skjedde i 1954.

Nér Moskvas mytemakere i s hoy grad
har lykkes, skyldes det ikke minst at
Russlands apologeter blant Vestens
kommentariat (og ikke minst i vart hjem-
lige norske sadanne) bevisstlest og histo-
rielest har medvirket til 4 la Vladimir
Putin vinne kampen om vér virkelighets-
forstaelse — definisjonsmakren.

I sin artikkel foretar Dragnes en fortjenst-
full opprydning og et klargjerende oppgjor
med de fleste av disse mytene.

En ting som jeg imidlertid savner i artik-
kelen, er en problematisering av en av de
mest seiglivede av disse mytene, nemlig
pastanden om at Krims befolkning hoved-
sakelig var — og er — russere, og at
anneksjonen derfor naermest var en gjen-
oppretting av tingenes naturlige tilstand.

Denne pastanden har gjerne vart fremsatt
1 en sperrende form, som felger tankerek-
ken: Var det ikke sa at majoriteten (58

prosent) av befolkningen pd Krim «egent-
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lig» er russere? Og var det ikke riktig at
ogsa disse burde ha nasjonal selvbestem-
melsesrett (implisitt: Fa lov til 4 slutte seg
til «Moderlandet»)?

Et slikt resonnement er imidlertid basert
pa en forkludret forstaelse av nasjonal
identitet. I Ukraina inkludert Krim sa vel
som i det evrige postsovjetiske rom, er

klassifiseringen av befolkningen (gjennom-
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uriktige versjon av
hva som skjedde

gaende i henhold til matrilinezre kriterier)
1 nasjonalitetsgrupper — det vaere seg
«russisky, «ukrainsky, «tatarisk», «tsjet-
sjensk» osv. — en arv fra sovjettiden. Det er
en Kklassifisering som ikke nedvendigvis
sier noe som helst om enkeltpersoners
opplevelse av nasjonal identitet, enn si
statstilhorighet.

Dersom et slikt resonnement skulle gjores
gjeldende, for eksempel med hensyn til de
baltiske stater, ville det bety at tredje-

onsker a bli innlemmert : sland. Dette
har med respekt a melde formodningen
mot seg, men det er net

Moskvas mytemakere vi

Og de vil dessuten ha oss 1l 2 tro at et

slikt angivelig enske er legitimz, og at det

gir Russland en /legrzim rez
med de midler det marze ha il Ladlghet
for a oppfylle dette ensket.

Russlands politikk i ende er basert

pa den sékalte Karag 10kIrinen, om

Russlands rolle som fo er av mennes-
russere bosatt i
1 hovedsak

r;. Denne doktri-

kerettighetene for etn:
de sakalte neere utland (dvs.
tidligere sovjetrepubl

nen ble lansert allerede :

1992 av Sergej

Karaganov — senere en av russisk utenriks-

politikks mest sentrale premissleveran-
derer. Blant Karaganovs mange roller og

verv skal nevnes at han leder det russiske

Radet for utenriks-

g forsvarspolitikk, og

er en av Putins nare

Odd Gunnar Skagestad
diplomar og skribent.

n norsk statsuviter,

3/2017



