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- Museet - et offer
Myndighetenes opptreden i prosessen rundt
flytting av Munch-museet er vandalisme.

DEBATTEN

«Noen» har bestemt at
Munch-museet skal flyttes
fra Tayen il Bjgrvika, til et
planiagt nybygg ved navn
Lambda. Etter tegningene
a demme blir det et
spokelse sa stygt at det
halve kunne veert nok.
Hovedproblemet er likevel
ikke det estetiske, men
hele prosjektets menings-

museet skulle fa lov til &
~ bli vaerende pa Tayen.

Men den 28. mai 2008
la daveerende kulturminis-
ter Trond Giske sammen
med davaerende byrads-
leder Erling Lae og ho-
vedstadens kulturbyrad
Torger @degaard frem sin
oppsiktsvekkende «kultur-
kabal» for lokalisering av

Izshet. Det har veert en Odd Gunnar  ¢gn, rekke av byens og
prosess som ruller frem lik Skagestad, landets kulturinstitusjoner,
et forelost tog som er sknbfegtncs)g hvorav blant annet
kommet i drift. 3aei>naltjtant 5 Munch-museet skulle
havne i Bjgrvika. Nok en
5 gang skulle Munch bli en kasteball
ideell be"ggenhEt og kulturpolitisk alibi for klafingrede

Vi har veert vitne til et selsomt
skuespill, iscenesatt for & handtere
spgrsmalet om Munch-museets

og historielgse operatarers for-
fengelige forsett om & fylle igjen
byrommene nede ved vannkanten

lokalisering. _med kostbar
Dét spars- MUNCH-MUSEET _ bygnings-
malet burde LA L e ~ masse. Og
aldri veert stilt = , fanden spare,
— svaret har ~her skal milliar-
veert gitt helt _ dene rulle! Slik
siden museet _ detseruti
kom pé plass _ skrivende

i 1963. En _ stund, blir
verdifull _resultatet at
tilvekst til vart  Edvard
urbane kultur- ~ Munchs ska-
landskap, @ | 2008 gikk bystyret inn for at Munch- ~ perverk for
med plass musest og Stenersen-museet skal sam- _ fremtiden skal
nok il ut- lokaliseres i nyit bygg i Bjorvika. Utkastet ~  stilles til skue i
videlses-, magtte sterk krtikk. _ enfjorten
byggingsbe- stokk i et goldt
PYIGEISDE" 2011 med byggestart samme hast o8 gl cHomict
liggenheten - . neermilja.

ble tilnsermet

ideell da T-banen ble satt i drift i
1966. Med nzerheten til de naturvi-
tenskapelige museene i og ved
Toyen-parken, er Munch-museet
en del av en «kulturklynge» som
har beriket hele bydelen.

Godt nok, skulle man tro — for
Edvard Munch og hans verker s
vel som for byen og dens borgere!

Kasteball

Likevel har sterke krefter giennom
de siste 20 ar ivret uoppherlig for
kravet om at Munch-museet mé
flyttes. Noen fornuftig hensikt har
veert vanskelig & spore. | mange
ar ble kravet grunngitt med et
angivelig presserende behov for &
fylle opp Vestbane-tomten med
nybygg og ny virksomhet, etter at
den gamle jembanestasjonen ble
nedlagt pa slutten av 1980-tallet.
Dette ble til slutt for dumt, og i
november 2005 vedtok bystyret &
skrinlegge planene om flytting.
Dermed trodde vi flyttespgkelset
var avlivet for godt og at Munch-

Omkarrip er mulig!

Hvordan denne prosessen har fatt
utvikle seg i de kommunale irrgan-
ger, er en gate. Det som skjer,
kommer i alle fall ikke som falge
av noe folkekrav. Noen ma likevel
ha tenkt at dersom byen forst skal
skiemme seg ut, s kan man like
godt gjere det til gagns. For-
tellingen om Lambda er en saga
s& utrolig at det fortsatt er van-
skelig & forestille seg at den kan
bli realisert. Men dét er gyensynlig
meningen.

Byradsleder Stian Berger Ras-
land er ikke arkitekt, monsteret er
ikke hans skaperverk. Men Rgs-
land & Co. tror gyensynlig at fordi
noe «er blitt bestemt», kan det
ikke omgjares. Vet de ikke at
omkamp nettopp er demokratiets
vesen? For de mange av oss som
faktisk er litt glad i denne rare
byen var, kan vare ansvarlige
myndigheters opptreden i denne
saken vanskelig fremsta som
annet enn halslgs vandalisme.
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LAMBDA:
Vinnerutkastet tif
det nye Munch
og Stenersen-
museet er tegnet
av spanske Her-
reros Arquitecto,
og har fatt navnet
Lambda. Her
byggemodell
E som viser det
nye museets be-
liggenhet i Oslo.
6. Foto: Scanpix
Museet — et offer
Myndighetenes opptreden i prosessen rundit
fiytting av Munch-museet er vandalisme.
«Noen» har bestemt at museet skulle fa lov til &
Munch-museet skal flyttes DEBATTEN bli veerende pa Tayen.
fra Tayen til Bjorvika, til et Men den 28. mai 2008
planlagt nybygg ved navn la daveerende kulturminis-
Lambda. Etter tegningene ter Trond Giske sammen
4 domme blir det et med davesrende byrads-
spokelse s stygt at det leder Erling Lae og ho-
halve kunne veert nok. vedstadens kulturbyrad
Hovedproblemet er likevel Torger @degaard frem sin

ikke det estetiske, men
hele prosjektets menings-

oppsiktsvekkende «kultur-
kabal» for lokalisering av

loshet. Det har veerten ~ Odd Gunnar o, yekke av byens og
prosess som ruller frem ik Skagestad, jonqets kulturinstitusioner,
et forelost tog som er SK"bfim og hvorav blant annet
kommet i drift, ?gﬁggf Munch-museet skulle
i havne i Bjgrvika. Nok en
& gang skulle Munch bli en kasteball
Ideell beliggenhet o ururpoliisk aiibi for kiafingrede

Vi har veart vitne til et selsomt
skuespill, iscenesatt for & handtere
sparsmalet om Munch-museets

og historielese operatarers for-
fengelige forsett om & fylle igjen
byrommene nede ved vannkanten

lokalisering. med kostbar
Détspors-  MUNCH-MUSEET bygnings-
maletburde o= masse. Og
aldri veert stilt . fanden spare,
- svaret har her skal milliar-
veart gitt helt dene rulle! Siik
siden museet det ser uti
kom pa plass skrivenda

i 1968. En stund, blir
verdifull resultatet at
tilvekst til vart - Edvard
urbane kultur- - P EEE Munchs ska-
landskap, @ | 2008 gikk bystyret inn for at Munch- perverk for
med plass museet og Stenersen-museat skal sam- fremtiden skal
nok til ut- lokaliseres i nytt bygg i Bjarvika. Utkastet stilles til skue i
videlses-, ?alte stemm oAl i en fiorten

eller om- Bystyret tar sikte utthehan etasjers gape-
byggingsbe-  saken med reguleringsplan sommeren stokk i et goldt
hov. Be- 2011 med byggestart samme hest. og ugjestmildt
liggenheten naermiljo.

ble filnaermet

ideell da T-banen ble saft i drift i .
1966. Med naerheten til de naturvi-  OMkamp er mulig!

tenskapelige museene i og ved
Teyen-parken, er Munch-musest
en del av en «kulturklynge» som
har beriket hele bydelen.

Godt nok, skulle man tro — for
Edvard Munch og hans verker s
vel som for byen og dens borgere!

Kasteball

Likevel har sterke krefter gjennom
de siste 20 ar ivret uoppharlig for
kravet om at Munch-museet ma
flyttes. Noen fomuftig hensikt har
veert vanskelig 4 spore. | mange
ar ble kravet grunngitt med et
angivelig presserende behov for &
fylle opp Vestbane-tomten med
nybygg og ny virksomhet, etter at
den gamle jerbanestasjonen ble
nedlagt pa slutten av 1980-tallet.
Dette ble til slutt for dumt, og i
november 2005 vedtok bystyret &
skrinlegge planene om fiytting.
Dermed trodde vi flyttespakelset
var aviivet for godt og at Munch-

Hvordan denne prosessen har fatt
utvikle seg i de kommunale irrgan-
ger, er en gate. Det som skijer,
kommer i alle fall ikke som falge
av noe folkekrav. Nosn ma likevel
ha tenkt at dersom byen forst skal
skjemme seg ut, sa kan man like
godt gjare det til gagns. For-
tellingen om Lambda er en saga
s utrolig at det forisatt er van-
skelig & forestille seg at den kan
bli realisert. Men dét er syensynlig
meningen.

Byradsleder Stian Berger Res-
land er ikke arkitekt, monsteret er
ikke hans skaperverk. Men Res-
land & Co. tror syensynlig at fordi
noe «er blitt bestemt», kan det
ikke omgjeres. Vet de ikke at
omkamp nettopp er demokratiets
vesen? For de mange av oss som
faktisk er litt glad i denne rare
byen vér, kan vare ansvarlige
myndigheters opptreden i denne
saken vanskelig fremsta som
annet enn halsles vandalisme.



